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１ 

 

一、基本情况 Basic Information 

课题名称 

Project Title  

 

研究负责人 

Principle 

Investigator  

姓名：                   电话： 

电邮： 

科研基金 

Foundation 

基金名称： 

基金来源（含批准号）： 

主持人： 

审查类别 

Review 

Category 

 

□ 初始审查 

□ 中期审查 

初审日期：             初审地点： 

初审结果：             批准有效期： 

初审方式：□ 会议审查（线上 线下）；□ 通讯审查 

审查方式 

Review 

procedure 

□ 会议审查（线上 线下） 

□ 通讯审查 

研究摘要（Abstract）：限 500 字/not exceed 500 words 

 



 

２ 

 

二、研究方案 Research Design & Methods（如表格不够填写请另附页） 

研究设计 （Research Design） 

 

使用技术手段（Specific Techniques） 



 

３ 

 

三、研究伦理自查报告（Self-report of Research Ethics） 

1、一般性研究伦理 

 
1.1 本人已仔细阅读并充分了解《学位论文作假行为处理办法》（教

育部第 34 号令）。 

1.2 本人已仔细阅读并充分了解《中山大学预防与处理学术不端行为

办法》（中大研院[2019]315 号）。 

1.3 本人已仔细阅读《中山大学学术道德规范》（中大研院[2020]46

号），并承诺严格遵守之。 

 

 

 
是□  否□ 

 
是□  否□ 

 
是□  否□ 

 

2. 具体伦理关注 

 

2.1 开题环节 

2.1.1 本研究已充分考虑到了可能涉及的伦理议题。 

2.1.2 文献综述无抄袭、无剽窃、无虚引或不当引用。 

2.1.3 针对本研究中可能存在的伦理议题，开题报告中已经给出伦理

预防性方案。 

2.1.4 确保参与调研主体的权益，包括但不限于：自愿参与、自愿退

出、胜任力（不提出主体无法处理的任务）、知情权、隐私权、

一般人身权利等等。 

2.1.5 确保按照科学程序处理数据，不擅自公开被调查主体不愿公开

的任何数据。 

2.1.6 如果调研主体提出销毁数据请求，确保立即执行之。 

2.1.7 研究受试者（受访者）知情同意书已作为附件列在开题报告中。 

2.1.8 针对可能出现的意外情况，确保将按照学术伦理原则灵活对待，

并及时报告导师。 

2.1.9 如果必要，向学院提交原始数据备查。 

 

2.2 中期汇报 

2.2.1 调研中已严格执行学术伦理原则。 

2.2.2 调研中已严格执行研究设计中提出的伦理预防性方案。 

2.2.3 针对涉及隐私的访谈、参与、观察、或实验研究，本研究开展

之前已经获得调研对象的口头或书面参与承诺。 

2.2.4 调研数据真实、有效、完整，无弄虚造假，无选择性使用数据

或汇报研究结果。 

2.2.5 针对调研中出现的意外情况，已按照学术伦理原则灵活对待并

及时报告导师。 

2.2.6 如果必要，可随时向学院提交原始数据备查。 

 

2.3 论文答辩 

2.3.1 论文不存在抄袭、剽窃等不端行为。 

2.3.2 论文中无虚假信息、不存在伪造和篡改数据等行为。 

2.3.3 无一稿多投行为。 

 

 

 

是□  否□ 

是□  否□ 

是□  否□ 

 
是□  否□ 

 

 
是□  否□ 

 
是□  否□ 

是□  否□ 

是□  否□ 

 
是□  否□ 

 

 
是□  否□ 

是□  否□ 

是□  否□ 

 
是□  否□ 

 
是□  否□ 

 
是□  否□ 

 

 
是□  否□ 

是□  否□ 

是□  否□ 

 



 

４ 

 

2.3.4 论文充分保护了研究参与者、组织、第三方或提供信息来源的

其他人或机构的信息。 

2.3.5 无代写代投等行为。 

2.3.6 不存在妨碍他人研究行为。 

2.3.7 论文不存在知识产权方面的争议和利益方面的冲突。 

 

是□  否□ 

 

是□  否□ 

是□  否□ 

是□  否□ 

 

 

3. 其他伦理问题 

3.1 鉴于本研究的特殊性，尚有其他、但上述并未提及的伦理议题。（如

选“是”，请说明如下，或另行附页） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

3.2 本研究存在一些难以把控的伦理议题。（如选“是”，请说明如下，

或另行附页） 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

是□  否□ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

是□  否□ 

 

研究负责人保证书（Certification of Principle Investigator） 

 

 

本人声明所填写内容属实，并将严格遵守国家法律和《中山大学学术道

德规范》，按照申请书中有关内容从事研究和实验，并保护受访者或受试人的

健康、权益和隐私。本人有责任将研究/实验中出现的问题如实向导师和论文

指导委员会汇报，并按照导师和论文指导委员会的要求改正。 

 

 

 

 

研究负责人签名： 

 

年    月    日 

 



 

５ 

 

 四、伦理审查委员会意见（Opinion & Certification） 

伦理审查委员会评审意见（Review Recommendation） 

 

1、请严格遵循《中山大学学术道德规范》，按照本伦理审查委员会批准

的方案开展研究。 

2、该项目进行中如发生下列情况，须及时书面报告本委员会： 

1）对研究方案、知情同意书等的任何修改； 

2）更换主要研究者； 

3）发生严重不良事件； 

4）出现任何可能显著影响研究进行或增加受访/受试者危险的情况； 

5）出现违反方案情况； 

6）暂停或提前终止研究。 

3、本委员会将对该项目跟踪审查，请申请人按照本委员会规定的年度或

定期跟踪审查频率，在截止日期前 1 个月提交研究进展报告。 

4、项目完成后，请向本伦理委员会提交结题报告。 

5、如项目在批准有限期内未能启动研究，本次审批作废，需要重新提交

伦理审查申请。  

审查意见（Opinion of the Competency of the Investigators to Conduct this Project） 

 

□  同意 Agree 

□  不同意 Disagree 

□  做必要的修正后同意 Modification required prior to approval 

 

审批有效期 Period of validity：  

 

1、本次审批从          年    月   日至      年    月   日止； 

2、跟踪审查频率：      （个）月；请于     年    月    日前提交

研究（进展  结题）报告； 

 



 

６ 

 

审查委员会专家签名（Signature of Experts of Ethics Review） 

 

 

以下签名确认本委员会已经审查了研究申请人科研项目涉及的研究伦

理问题，同意申请人按照本委员会审查意见开展研究工作。 

 

 

  

年    月    日 

组成 姓名 职称 所在单位 签字 

组长     

成员 

    

    

    

    

    

院学术委员会审核意见： 
       

 

 

 

 

  

备注： 
 

 

负责人签名：         

 

  年    月    日 

 

 

相关证明材料附录（可加页）： 

1、                                                                   

2、                                                                  

3、                                                                  


